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Resumen. El propdsito de este articulo en el campo de la historia del pensamiento
econdmico es investigar desde un punto de vista cientifico si la teoria de Marx es evolutiva
o revolucionaria mediante el analisis de algunos textos principales de Marx como El Capital,
La ideologia alemana y El 18 Brumario de Luis Bonaparte. La idea que aqui se actualiza fue
vista por primera vez por este autor en el libro de Alvin Gouldner, Los dos marxismos:
contradicciones y anomalias en el desarrollo de la teoria (Gouldner, 1980). Gouldner se
enfrenta al marxismo cientifico con énfasis en las leyes del desarrollo contra el marxismo
critico, haciendo hincapié en la practica y las criticas. Esta cuestion ha sido abordada en
algunos ambitos de la economia no marxista como una critica al programa de investigacion
cientifica de Marx y Engels. Esto se debe a que se trata de un tema fundamental de Marx
relacionado con su método y con su uso de la dialéctica en su busqueda de la superacién
del capitalismo y, en ultima instancia, de la emancipacion humana. El resultado es que la
ambigledad entre ambas teorias se relaciona con la solidez del cambio y el método, por lo
que el marxismo critico hoy es mas relevante. La Seccion 1 introduce el problema cientifico
en cuestidn. La Seccion 2 trata sobre problemas relacionados. La Seccion 3 es un breve
analisis de los textos clave de Marx. La Seccidén 4 actualiza las ideas de Goldner. La Seccién

5 brinda conclusiones abiertas. Las referencias se enumeran al final del articulo.

Abstract. The purpose of this article in the field of the history of economic thought
is to investigate from a scientific viewpoint whether Marx’s theory is evolutionary or
revolutionary by analyzing some main texts of Marx such as The Capital, The German
Ideology and The Eighteenth Brumaire of Louis Bonaparte. The idea to be here by updated
was first seen by this author in the book of Alvin Gouldner, The Two Marxisms.

Contradictions and Anomalies in the Development of Theory (Gouldner, 1980). Gouldner
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confronts Scientific Marxism with its emphasis upon the laws of development against
Critical Marxism stressing practice and critiques. This question has been addressed in some
realms of non-Marxian economics as a critique of the scientific research programme of
Marx and Engels. This is due to this is a fundamental Marx’s topic related to his method and
to his use of dialectics in his quest for the overcoming of capitalism and ultimately for
human emancipation. The result is that the ambiguity between both Marxist theories is
related to the fastness of change and method, whereby Critical Marxism is nowadays more
relevant. Section 1 is an introduction on the scientific problem at hand. Section 2 is about
related problems. Section 3 is a brief analysis of key Marx’s texts. Section 4 updates
Goldner’s insights. Section 5 gives open conclusions. References are listed at the end of the

article.



