Titulo: Etica y la ciudadania democratica: pensar el sentido de la justicia.

Dra. Marina Dimitrievha Okolova
1. Introduccion.
Cuenta la leyenda (mencionada en el libro de José Esteve Pardo) que una buena mafana el
poderoso rey Federico |l de Prusia, molesto porque un molino cercano a su palacio que producia
ruido y afeaba el paisaje, envié a un criado a que lo comprara por el doble de su valor, para luego
demolerlo. ElI humilde molinero rechazé la oferta y fue advertido por el rey que, si no accede a su
propuesta, perdera todo, pues a la mafiana siguiente se firmaria un decreto expropiando el molino
sin compensacién alguna. Al anochecer, el molinero se presento6 en el palacio entregé a Federico |l
una orden judicial que prohibia a la Corona expropiar y demoler un molino solo por capricho personal.
Mientras los cortesanos temblaban de miedo pensando en la furia que provocaria en el monarca
semejante medida cautelar, Federico el Grande al terminar la lectura del documento declar6: ““Me
alegra comprobar que todavia hay jueces en Berlin”. Mas que una fabula, se trata de “un ejemplo
paradigmatico del control judicial de los abusos de poder”.

2. El sentido de la profesion de juez.

Como cualquier actividad profesional, es una practica (Maclntyre), es decir, es una actividad social
cooperativa, cuya meta interna consiste en proporcionar a la sociedad un bien especifico e
indispensable para su supervivencia como sociedad humana, para lo cual se precisa el concurso de
la comunidad de profesionales. Bien especifico o interno en caso de jueces es la justicia, es lo que
da sentido y legitimidad social a la profesion. Si el candidato a ocupar el cargo de juez participa en
una campafa electoral, es decir, compite por este cargo, ¢qué es lo que debe prometer y proponer?
La unica respuesta posible consiste en ejercer su cargo conforme a la ley y velar por la justicia.
Recordaremos que se delibera sobre lo que puede ser de otro modo. La justicia es un bien interno
que no esta en discusion por lo que la idea misma de competencia electoral se invalida.

3. La justicia como fundamento de la vida social.

Como seniala A. Cortina, la capacidad de la capacidad de formular juicios justos, tomar decisiones
justas y actuar con justicia no es cuestion de improvisaciones. Impartir la justicia no es solo dominar
las estrategias y técnicas de interpretacion de las leyes, implica pensar el sentido de la justicia. Segun
R. Alexy, “al dictar un fallo o sentencia judicial no sélo se afirma que se ha seguido el Derecho
promulgado y eficaz sino también que tanto este Derecho como su interpretacion son moralmente
correctos”. De otra manera, se corre el riesgo que cualquier contenido puede ser Derecho (H.
Kelsen). En la tradicién anglosajona existe la expresion moral rights, lo que quiere decir que el
fundamento de los derechos humanos en esta en el ordenamiento juridico vigente, sino en las
exigencias éticas. Esto significa que el derecho que no reconoce estas exigencias no es justo.

4. Derechos Humanos como limite de la democracia.

La pregunta central es ¢ qué sucede si se aprueban leyes que vulneran los derechos fundamentales,
0 que son incompatibles con los principios mismo del estado democratico? Se puede confiar en el
“pueblo bueno” o instituir una jurisdiccion constitucional (R. Alexy). Contenido y la estructura del
sistema juridico se establece a partir de los principios contenidos en la Declaracion Universal de
Derechos Humanos. Esto permite evitar el peligro que la democracia se convierte, en términos de
Aristoteles, el gobierno del pléthos y no del némos. Sin embargo, un buen régimen politico, como
sefialaba Aristoteles, no puede tener como fin Ultimo convertir a la comunidad en una mera alianza
y a laley en un mero convenio. Para evitar la radicalizacion de la democracia cuando el démos tiene
la Ultima palabra en cualquier asunto (“e/ pueblo quita y el pueblo pone”), R. Alexy defiende la idea
de institucionalizacion de la razén, cuya forma politica es el “constitucionalismo democratico”. En
este caso el papel de un buen juez y su independencia e imparcialidad son cruciales para garantizar
los derechos humanos. Como bien sefala L. Ferrajoli, “El consenso de la mayoria o, peor aun, la
dependencia del poder politico, que es expresion de la mayoria, soélo puede alterar o deformar la
verificacion imparcial y desinteresada de la «verdad» [...] en la que consiste la sujecion del juez so6lo
alaley”.

5. Justicia y amistad civica.



Cualquier democracia implica diferencias y descensos entre los ciudadanos que discrepan en sus
intereses, preferencias, creencias, etc. La democracia radical fomenta y aviva ain mas escisiéon y
antagonismo en el seno de la sociedad (“conservadores”, “minoria rapaz”). Y si la sociedad no quiere
balancear sobre el abismo de discordia y la guerra civil, debe atender la exigencia de la justicia. Por
eso, la justicia, segun Aristételes, la justicia es una virtud politica por excelencia que ordena y
estructura la comunidad politica. Sin embargo, si la causa del orden es la justicia, la causa de la
unidad por encima de cualquier discrepancia es la amistad. Desde luego, no se trata de la amistad
como relacion entre las personas cercanas, entre las que ya existen vinculos afectivos, como, por
ejemplo, familiares o amigos. Bajo esta 6ptica, a un extrafio no se le debe el mismo trato ni se le
concede la misma atencidén que imperan entre los que estan unidos por un carifio o una afinidad
especial. Sin embargo, la vivencia emocional asociada a las relaciones de amistad trasciende su
cariz tradicional centrado en circulo intimo; es una vivencia que genera la apertura hacia el otro, lo
convierte de un extrafio en un préjimo y de esta manera configura un espacio de relaciones de
responsabilidad y de compromiso con él. Merece la pena recordar el siguiente pasaje de Kant quien
afirma: “aunque no es en si mismo un deber sufrir (y, por tanto, alegrarse) con otros, si lo es, sin
embargo, participar activamente en su destino y. por consiguiente, es un deber indirecto a tal
efecto cultivar en nosotros los sentimientos compasivos naturales”.

Preguntas guia para la reflexion personal o grupal:

¢, Cuales son los limites y los alcances de un régimen de gobierno garantiza la eleccién popular de
los jueces su independencia e imparcialidad de los jueces?

¢ Existe la relacién entre razonamiento juridico y razonamiento moral?

¢, Se puede dar razén a R. Dworkin quien sostiene que los derechos humanos como criterio de
justicia siempre estan virtualmente contrarios a la mayoria?
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ELECCION DEL PODER JUDICIAL Y CIUDADANIA ETICA: ENTRE LEGALIDAD, JUSTICIA Y
FORMACION CiVICA

Dr. Ernesto Gallardo Ledn
1. Elriesgo educativo: indiferencia civica y degradacidon del didlogo.

Uno de los factores que debemos considerar en esta pasada eleccién judicial y en general en el
clima politico es la poca participacion ciudadana, en ejercicios que son fundamentales para la
convivencia social y la estructuracidn republicana: la indiferencia es una forma de despolitizacién
que degrada las posibilidades reales del disenso.

2. Lladegradacion del didlogo.

En la formacidn civica de cualquier estudiante universitario, tenemos que incluir una base
argumentativa y una conciencia colectiva de la diferencia politica. La degradacion del didlogo
pervierte los acuerdos, ensordece el disenso e impide que las fuerzas politicas en pugna o que los
grandes gestores de la movilidad social apunten direcciones o esquemas de solucién consensuada.
Tanto en redes sociales como en espacios publicos destinados al analisis o al debate, la groseria, el
desplante o la pobre argumentacién han cancelado las opciones de conversacién y de estudio
politico que pueden emplazar a la ciudadania en general, a sumarse al didlogo publico que
necesitamos.

3. El papel de la universidad en la formacion ética y politica de ciudadanos capaces de
didlogo.

Nuestra Universidad, tiene como objetivo formar estudiantes que generen empatia, asuman una
actitud asertiva y sean un referente en la conversacion publica. Por ese motivo, sirva este espacio
para recordar el humanismo cristiano, el personalismo y la tradicion politica moderna que
reconocen al Otro como un referente de la vida comunitaria, la vida compartida como una
posibilidad de realizacidn y la interlocucidon valida como un eje central de la vida social.

4. Lateoria politica.

Aristételes argumenta en su famoso libro de la Etica a Nicomaco que no hay vida humana que sea
posible sin los demas, en ese espacio de reconocimiento de la existencia de los demads se
encuentra la politica, que constituye el principio de la isonomia y la autarquia que conforman el
bien comun. La despolitizacidon genera rupturas, individualismo y colapso del proyecto publico
compartido de igualdad ante la ley, asi como la dependencia. Ninguna sociedad es libre si no
construye en comun el espacio publico.

En el Personalismo de Mounier se advierte el peligro del individualismo y se llama a la revolucidn
comunitaria, donde nunca “comunidad alguna puede pedir a la persona que se niegue. Es una
contradiccion en los términos, pues no puede haber comunidad donde no hay realizacion de las
personas.

En Historia y Critica de la Opinion Publica, Habermas nos recuerda que una “interlocucién valida”
es el inicio de la subjetivacidon de un didlogo en plenitud. Cuando los ilustrados quisieron cambiar
el sistema politico, toco comenzd en el plano de crear un espacio de de debate publico que
permitiera intercambiar ideas y dejar a las personas que decidieran quién tiene la razén. Para que
ese proyecto funcionara, debia existir un marco publico de razones donde no se ensuciara el
debate con ataques personales y se ilustrara a la gente.
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Universidad Andhuac
Jorge Uriel Gutiérrez Rojas
Eleccion del Poder Judicial y ciudadania ética: entre legalidad, justicia y formacion civica

Estado y educaciéon

“Asi como el Estado representa la educacion constante del género humano en las personas de sus
ciudadanos adultos, asi también el futuro ciudadano de esta politica deberia ser educado para la
receptividad de esa educacion mas elevada” (Fichte, Reden an der deutsche Nation, p. 194).

“La nueva educacion busca aniquilar por completo la libertad de la voluntad ya desde la base que
ella pretende cultivar, y a cambio hacer surgir en la voluntad una necesidad rigurosa de las deci-
siones y una imposibilidad de lo contrario. Esta educacion tiene como objetivo crear un ser hu-
mano con una voluntad predeterminada: un ser firme, definido y constante; un ser que ya no se
transforma, sino que es y no puede ser de manera distinta a lo que es” (Fichte, Reden an der
deutsche Nation, p. 398).

Centralizacion del Estado

“El Estado debe cerrarse por completo a todo comercio exterior, formando a partir de este punto
un cuerpo comercial aislado, asi como ya habia formado previamente un cuerpo juridico y politi-
co aislado” (Fichte, Der geschlossene Handelstaat, p. 114).

“El Estado, en su esencia, es la unidad suprema que debe establecer el estdndar en el caso decisi-
vo. Su concepto implica que la unidad politica es aquella que decide quién es amigo y quién
enemigo, y si un pueblo no tiene la capacidad o la voluntad de tomar tal decision, deja de existir
politicamente. [...] La soberania del Estado implica que este mantiene el monopolio de lo politi-
co. Una vez que el Estado pierde este monopolio, la distincién entre lo estatal y lo politico se
vuelve incorrecta, especialmente cuando Estado y sociedad se interpenetran en una comunidad
democraticamente organizada, haciendo que todo sea potencialmente politico” (Carl Scmitt, E/
concepto de lo politico, pp. 45).

“Como concepto opuesto a esas neutralizaciones y despolitizaciones de importantes dominios de
la realidad surge un Estado total basado en la identidad de Estado y sociedad, que no se de-
sinteresa de ningiin dominio de lo real y esta dispuesto en potencia a abarcarlos todos. De
acuerdo con esto, en esta modalidad de Estado todo es al menos potencialmente politico, y la re-
ferencia al Estado ya no esta en condiciones de fundamentar ninguna caracterizacion especifica y
distintiva de lo «politico».” (Carl Scmitt, £/ concepto de lo politico, pp. 262).

“En realidad no existe ninguna «sociedad» o «asociaciony» politica; lo que hay es s6lo una unidad
politica, una «comunidad» politica. La posibilidad real de agruparse como amigos y enemigos
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basta para crear una unidad que marca la pauta, mas alld de lo meramente social-asociativo, una
unidad que es especificamente diferente y que frente a las demds asociaciones tiene un caracter
decisivo... un pluralismo que, al acabar con la unidad, destruiria también lo politico” (Carl
Scmitt, El concepto de lo politico, pp. 273).

Division de poderes

“Entre las representaciones corrientes hay que citar, en conexion con el §269, la de la necesaria
separacion de los poderes del Estado. Es ésta una determinacién muy importante que, si se la to-
mara en su verdadero sentido, podria servir de garantia de la libertad publica, pero de la cual
quienes hablan de entusiasmo y amor no saben ni quieren saber nada, pues es en ella precisamen-
te donde radica el momento de la determinacion racional. El principio de la separacion de los
poderes contiene el momento esencial de la diferencia, de la racionalidad real; el entendimiento
abstracto la aprehende en cambio falsamente como la absoluta independencia reciproca de los
poderes, o bien unilateralmente, comprendiendo sn relaciéon como algo negativo, como una limi-
tacion. Desde esta perspectiva, se transforma en hostilidad, en temor de cada uno frente al otro
como si fuera un mal, lo que dard lugar a que se contrapongan y a que de un contrapeso resulte
en equilibrio general, pero no una unidad viviente. Lo que encierra el origen absoluto de los dife-
rentes poderes no es un fin o una utilidad cualquiera, sino Unicamente la auto determinacion del
concepto en si mismo; s6lo gracias a ella la organizacion del Estado es lo en si mismo racional y
la imagen de la razdn eterna. En la logica —y no por cierto en la logica corriente— se sabe como
el concepto, y mas concreta mente la idea, se determinan en si mismos y ponen de modo abstrac-
to sus momentos, la universalidad, la particularidad y la individualidad. En general, poner como
punto de partida lo negativo, y convertir la tendencia al mal y la desconfianza frente a ¢l en lo
primero, y a partir de esta suposicion imaginar de un modo astuto barreras de contencion, y con-
cebir la unidad tinicamente como un efecto de estas barreras reciprocas, caracteriza, en lo que
respecta al pensamiento, al entendimiento negativo, y en lo que respecta a la disposicion de ani-
mo, a la perspectiva de la plebe (véase § 244) . Con la independencia de los poderes, por ejemplo
de los llamados poderes ejecutivo y legislativo, estd inmediatamente puesta la desintegracion del
Estado. O, si se mantiene lo esencial del Estado, la lucha por la que un poder se subordina a otro,
dando por resultado la unidad, de cualquier manera que ésta se realice, y salvando sélo asi lo
esencial, la existencia del Estado” (Hegel, Grundlinien der Philosophie des Rechts, §272).

“En fin, el desarrollo no debe ser entendido de manera exclusivamente econdmica, sino bajo una
dimension humana integral. No se trata solamente de elevar a todos los pueblos al nivel del que
gozan hoy los paises mas ricos, sino de fundar sobre el trabajo solidario una vida mas digna, ha-
cer crecer efectivamente la dignidad y la creatividad de toda persona, su capacidad de responder
a la propia vocacion y, por tanto, a la llamada de Dios. El punto culminante del desarrollo con-
lleva el ejercicio del derecho de buscar a Dios, conocerlo y vivir segin su conocimiento. En los
regimenes totalitarios y autoritarios se ha extremado el principio de la primacia de la fuerza so-
bre la razén. El hombre se ha visto obligado a sufrir una concepcion de la realidad impuesta por
la fuerza, y no conseguida mediante el esfuerzo de la propia razon y el ejercicio de la propia li-
bertad. Hay que invertir los términos de ese principio y reconocer integramente los derechos de
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la conciencia humana, vinculada solamente a la verdad natural y revelada. En el reconocimiento
de estos derechos consiste el fundamento primario de todo ordenamiento politico auténticamente
libre. Es importante reafirmar este principio por varios motivos: a) Porque las antiguas formas de
totalitarismo y de autoritarismo todavia no han sido superadas completamente y existe atn el
riesgo de que recobren vigor; esto exige un renovado esfuerzo de colaboracion y de solidaridad
entre todos los paises. b) Porque en los paises desarrollados se hace a veces excesiva propaganda
de los valores puramente utilitarios, al provocar de manera desenfrenada los instintos y la ten-
dencia al goce inmediato, lo cual hace dificil el reconocimiento y el respeto de la jerarquia de los
verdaderos valores de la existencia humana; o también abiertamente, niegan a los ciudadanos de
credos diversos de los de la mayoria el pleno ejercicio de sus derechos civiles y religiosos, les
impiden participar en el debate cultural. restringen el derecho de la Iglesia a predicar el Evange-
lio y el derecho de los hombres, que escuchan tal predicacion, a acogerla y convertirse a Cristo.
No es posible ninglin progreso auténtico sin el respeto del derecho natural y originario a conocer
la verdad y vivir segun la misma. A este derecho va unido, para su ejercicio y profundizacion, el
derecho a descubrir y acoger libremente a Jesucristo, que es el verdadero bien del hombre” (Juan
Pablo II, Centesimus annus, p. 65).
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